Sygn. akt I Ns 360/23

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2023 r.
Sad Okregowy w Bielsku — Biatej [ Wydziat Cywilny
w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy: sedzia [lona Kolarz
Protokolant: sekretarz sadowy Kinga Jonkisz

po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2023 r. w Bielsku — Bialej
na rozprawie

sprawy z wniosku Lucji Katarzyny Michatek-Chudeckiej
przy uczestnictwie Adama Grzegorza Kani, Grzegorza Michala Brauna 1 Komitetu

Wyborczego KONFEDERACJA WOLNOSC I NIEPODLEGLOSC
o wydanie orzeczenia w trybie wyborczym

postanawia:

oddali¢ wniosek.
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Sygn. akt I Ns 360/23
UZASADNIENIE

Wnioskodawczyni Lucja Katarzyna Michatek-Chudecka we wniosku o wydanie
orzeczenia w trybie wyborczym wniosta o:

1. zakazanie uczestnikom postepowania rozpowszechniania nieprawdziwych informacji,
iz w okresie kadencji Lucji Michalek-Chudeckiej jako Wojta Gminy Istebna (lata
2018 — 2023 i do nadal) nie przestrzegano obowigzujacych przepisdéw prawa w
zakresie prowadzenia inwestycji realizowanych w oparciu o przepisy ustawy z dnia 10
kwietnia 2003 r. o szczegélnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w
zakresie drég publicznych, nie przestrzegano przepisdw ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego, nie przestrzegano przepisow ustawy
z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora oraz ustawy z dnia 8
marca 1990 r. o samorzadzie gminnym;

2. nakazanie uczestnikowi postepowania Adamowi Kani, aby w terminie 24 godzin od
uprawomocnienia si¢ postanowienia wydanego w niniejszej sprawie opublikowat na
swéj koszt sprostowanie nieprawdziwych informacji wymienionych w pkt 1 pozwu,
poprzez zamieszczenie do dnia 13 pazdziernika 2023 r. w formie oswiadczenia o
ponizszej treéci, sporzadzonego czarng czcionkg kroju VERDANA o wielkosci co
najmniej 12 mm na biatym tle: ,,Adam Kania o$wiadcza, iz nieprawdziwa jest
informacja rozpowszechniana przez niego jakoby Pani Lucja Michalek-Chudecka
postanowita na swoim polu samorzadowym urzadzi¢ sobie ,,western”, a mieszkancy sg
pokrzywdzeni w zwigzku z dzialalnoscia Pani Wojt oraz nieprawdziwa jest
informacja, ze Pani Lucja Michalek-Chudecka nie udzielita pisemnej odpowiedzi na
pytania zawarte w pismie z dnia 29 czerwca 2023 r. Pana Posta Grzegorza Brauna™
- na profilu Facebook uczestnika postepowania Adama Kani kazdorazowo jako
pierwszej informacji we wskazanym okresie,

- na portalu https://beskidinfo.pl przez wskazany okres,

- na portalu https://row.info.pl przez wskazany okres,

- w tygodniku regionalnym ,,Glos Ziemi Cieszynskiej” w wydaniu papierowym przez
wskazany okres;

3. nakazanie uczestnikowi postepowania Grzegorzowi Braunowi, aby w terminie 24
godzin od uprawomocnienia si¢ postanowienia wydanego w niniejszej sprawie

opublikowal na swéj koszt sprostowanie nieprawdziwych informacji wymienionych w



pkt 1 pozwu, poprzez zamieszczenie do dnia 13 pazdziernika 2023 r. w formie
o$wiadczenia 0 ponizszej tresci, sporzadzonego czarng czcionka kroju VERDANA o
wielkosci co najmniej 12 mm na biatym tle: ,Grzegorz Braun os$wiadcza, 1z
nieprawdziwa jest informacja o tym, iz Pani Lucja Michatek-Chudecka jako Wojt
Gminy Istebna nie odpowiedziala na interwencje poselska z dnia 29 czerwca 2023 r.”

- na profilu Facebook uczestnika postgpowania Grzegorza Brauna kazdorazowo jako
pierwszej informacji we wskazanym okresie,

- na portalu https://beskidinfo.pl przez wskazany okres,

- na portalu https://row.info.pl przez wskazany okres,

- w tygodniku regionalnym ,,Glos Ziemi Cieszynskiej” w wydaniu papierowym przez
wskazany okres;

4. nakazanie uczestnikom postepowania Adamowi Kani i Grzegorzowi Braunowi
wplacenia solidarnie kwoty 10 000,00 z} na rzecz Uczniowskiego Klubu Sportowego
Akademia Pitki Noznej Goral Istebna, NIP 5482669128, REGON 361041947, KRS
0000817225.

Uzasadniajac swoje stanowisko, wnioskodawezyni podniosta, ze w dniu 12 wrzesnia
2023 r., w budynku Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w Warszawie, uczestnicy postepowania
Grzegorz Braun oraz Adam Kania, bedacy kandydatami do Sejmu RP w ramach
zarzadzonych wyboréw do Sejmu RP i Senatu RP przypadajacych na 15 pazdziernika 2023 r.,
zorganizowali konferencj¢ prasowa za posrednictwem portalu Facebook, ktora zostala
udostepniona grupie co najmniej 3,5 tys. 0sob. Podczas konferencji, uczestnicy postepowania
odniesli sie do inwestycji realizowanej przez Gmine Istebna w oparciu o przepisy ustawy z
dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w
zakresie drég publicznych oraz obecnosci uczestnika postgpowania Adama Kani na sesji
Rady Gminy Istebna w dniu 30 maja 2023 r., przekazujac nieprawdziwe i wprowadzajace W
blad opinic  publiczna informacje, ktore w ocenie wnioskodawczyni sugerujg, Zze
wnioskodawczyni, jako Wojt Gminy Istebna, nie dziala na podstawie obowigzujgcych
przepiséw, w tym m.in. przepisow ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, ustawy z dnia 14
czerwea 1960 1. Kodeks postepowania administracyjnego, ustawy z dnia 9 maja 1996 1. 0
wykonywaniu mandatu posa i senatora oraz ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym. Wnioskodawczyni podniosta, ze nieprawdg jest, ze postanowila na swoim polu

samorzadowym urzgdzi¢ sobie ,,western”, a mieszkancy sg pokrzywdzeni jej dziatalnoscia.



Whnioskodawczyni zaprzeczyla rowniez, aby nie udzielita uczestnikowi Grzegorzowi
Braun pisemnej odpowiedzi na pytania zawarte w pismie z dnia 29 czerwca 2023 r.

W ocenie wnioskodawczyni, nieprawdziwe wypowiedzi uczestnikow postepowania o
jej dziataniach, posiadajg charakter agitacji wyborczej, bowiem sg wypowiedziami, ktore
zostaly umieszczone z uwagi na trwajaca kampani¢ wyborcza i pozostajg w zwigzku z aktem
wyboru, badZ majg na celu wplyw na wynik gtosowania, dyskredytujac przy tym jej osobe.
Nadto, wnioskodaweczyni wskazata, ze nastgpstwem dziatan uczestnikéw postepowania sa
publikacje internetowe na portalach https://beskidinfo.pl, https://row.info.pl, a takze

udostepnienia postu z nagrang konferencja prasowa na portalu Facebook.

Sad wustalil i zwazyl, co nastegpuje:

Zgodnie z trescia art. 111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy jezeli
rozpowszechniane, w tym rowniez w prasie w rozumieniu ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r.
Prawo prasowe materialy wyborcze, w szczegdlnosci plakaty, ulotki i hasta, a takze
wypowiedzi lub inne formy prowadzonej agitacji wyborczej zawieraja informacje
nieprawdziwe, kandydat lub pelnomocnik wyborczy zainteresowanego komitetu wyborczego

ma prawo wnies¢ do sadu okregowego wniosek o wydanie orzeczenia:

1) zakazu rozpowszechnia takich informacji;

2) przepadku materialéw wyborczych zawierajacych takie informacje;

3) nakazania sprostowania takich informacji;

4) nakazania publikacji odpowiedzi na stwierdzenia naruszajace dobra osobiste;

5) nakazania przeproszenia osoby, ktorej dobra osobiste zostaty naruszone;

6) nakazania uczestnikowi postepowania wptacenia kwoty 100 000 zlotych na rzecz

organizacji pozytku publicznego.

W ocenie Sadu wypowiedzi uczestnikéw Adama Kani i Grzegorza Brauna na
zorganizowanej w dniu 12 wrzes$nia 2023 r. w budynku Sejmu RP konferencji prasowe;j
nalezy zakwalifikowa¢ jako wypowiedzi w rozumieniu art. 111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia
2011 r. Kodeks wyborczy. Wypowiedzi te byly zwigzane z trwajaca kampanig wyborcza, w
ktorej strony uczestnicza. Uczestnicy Adam Kania i Grzegorz Braun podczas konferencji

przekazali informacje, o kandydowaniu do Sejmu RP w ramach zarzadzonych



postanowieniem Prezydenta RP z dnia 8 sierpnia 2023 roku wyboréw do Sejmu RP i Senatu
RP w dniu 15 pazdziernika 2023 r. W toku konferencji prasowej padty slowa, na ktore
powoluje sie wnioskodawczyni. Adam Kania uzy! cytowanych przez wnioskodawczyni¢
stow, 7e wnioskodawczyni ,.postanowila na swoim polu samorzadowym urzadzi¢ sobie
_western”, a mieszkafcy sa pokrzywdzeniu w zwiazku z dziatalno$cig” wnioskodawczyni.
Obaj uczestnicy: Adam Kania i Grzegorz Braun o$wiadczyli, ze wnioskodawczyni nie
udzielita w ustawowym terminie odpowiedzi na interwencje poselska, na pytania skierowane
do niej m.in. w pismie z 29 czerwca 2023 r. Grzegorza Brauna, wskazywano rowniez na
postepowanie wnioskodawczyni dotyczace budowy drogi w Istebnej, okreslajac je jako
sprzeczne z obowigzujgeymi przepisami prawa.

Ocena wypowiedzi uczestnikow Adama Kani i Grzegorza Brauna w toku
postepowania prowadzonego w trybie art. 111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks
wyborczy moze nastapi¢ jedynie pod katem prawdziwosci rozpowszechnionych informacji.
Rozpoznajac sprawg w oparciu o cytowany przepis konieczne jest rozréznienie wypowiedzi
opisowych i wypowiedzi ocennych, wartosciujacych albowiem jedynie wypowiedzi opisowe
zawieraja informacje o okreslonych faktach i tylko je mozna klasyfikowa¢ wediug kryterium
prawdy i fatszu. Natomiast wypowiedzi ocenne zawierajg poglady, oceny, opinie, ktore
wartosciuja pewne stany rzeczy, ale ich nie opisujg. Takie wypowiedzi uchylajg sie spod
warto$ciowania w kategoriach prawdy i fatszu (por. Jacek Sadomski, Rozstrzyganie sporow
wyborczych — analiza praktyki Sadowej, PRAWO W DZIALANIU SPRAWY CYWILNE
10/2011).

Tylko czg$¢ kwestionowanych przez wnioskodawczynie wypowiedzi moze by¢
uznana za wypowiedzi opisowe, a tym samym mog4ce podlega¢ ocenie pod katem
prawdziwosci zawartych w nich informacji. Niewatpliwie wypowiedzig opisowa nie jest
cytowana wypowiedZ, ze: ,Pani Lucja Michatek-Chudecka postanowila na swoim polu
samorzadowym urzadzi¢ sobie ,western”, a mieszkancy sa pokrzywdzeni w zwigzku z
dziatalnoscia Pani Wojt”. Wypowiedz ta jest wypowiedzig ocenng, wnioskodawczyni moze z
ta wypowiedzia si¢ nie zgadza¢ jednak w tym zakresie nie moze poszukiwaé ochrony w
oparciu o art. 111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy, a jedynie na
zasadach ogdlnych prawa cywilnego. Wypowiedz uczestnika Adama Kani nie odnosi sie do
konkretnego stanu faktycznego. Nie chodzi o _western” w sensie dostownym, wypowiedz nie
zawiera opisu Zadnego konkretnego zdarzenia. Jest to okreslony poglad uczestnika na
postepowanie wnioskodawczyni i jego ocena dotyczaca reakcji mieszkancoéw na dziatanie

whioskodawczyni. Co wiecej w konferencji brali udzial mieszkancy Istebnej i z ich



wypowiedzi wynikalo, ze istotnie czujg si¢ pokrzywdzeni w zwiazku z dzialaniami wiladz
samorzadowych zwigzanymi z realizacja inwestycji drogowej w gminie. Skoro wypowiedz ta
nie jest wypowiedzig opisowa wniosek podlegal w tej czgsci oddaleniu.

Odno$nie pozostatych wypowiedzi uczestnikow Grzegorza Brauna i Adama Kani
kwestionowanych przez wnioskodawczyni¢ to wypowiedzi te sa wypowiedziami opisowymi 1
mogg zostaé oceniane pod katem ich prawdziwosci.

W ocenie Sadu na podstawie przeprowadzonego postepowania nie mozna przyjac, ze
wnioskodawczyni  zasadnie domaga si¢ zakazania uczestnikom rozpowszechniania
nieprawdziwych informacji, ze w okresie kadencji Lucji Michalek-Chudeckiej jako Wojta
Gminy Istebna (lata 2018 — 2023 i do nadal) nie przestrzegano obowigzujacych przepisow
prawa w zakresie prowadzenia inwestycji realizowanych w oparciu o przepisy ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drég publicznych, nie przestrzegano przepisow ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego, nie przestrzegano przepisow ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym. Wnioskodawczyni, na ktorej w tym zakresie, zgodnie z art. 6 k.c. w
zw. z art. 13 § 2 kp.c.iart. 111 § 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wybroczy,
spoczywal ciezar dowodu, nie wykazata, aby twierdzenia te istotnie nie byly prawdziwe.
Skladajac w niniejszej sprawie wniosek podniosta, ze w pismie skierowanym do Grzegorza
Brauna wskazata okolicznosci i podstawy prawne realizowania inwestycji w rejonie Istebna
Dzielec, powolata réwniez zapadle w tej sprawie orzeczenia sadéw administracyjnych. Sa to
jednak jedynie twierdzenia uczestniczki, ktore nie zostaly poparte Zadnymi dowodami.
Wnioskodawczyni nie przediozyla zadnych dokumentoéw, ktoére pozwalatyby Sadowi na
dokonanie oceny zgodnosci dziatania wnioskodawczyni jako wojta Gminy Istebna z
obowiazujacymi przepisami przy realizacji tej inwestycji i na dokonanie weryfikacji w tym
zakresie twierdzen uczestnika Adama Kani popartych wypowiedziami mieszkaficow Istebnej.
Sad dokonuje oceny zasadnosci zlozonych przez strony wnioskéw na podstawie
zaoferowanego przez strony materiatu dowodowego, zaoferowany przez wnioskodawezynig
material nie pozwolil na podzielenie jej stanowiska i uwzglednienie wniosku w tym zakresie.

Wniosek byt niezasadny rowniez w zakresie, w jakim dotyczyt zakazania Adamowi
Grzegorzowi Kani i Grzegorzowi Michatowi Braunowi rozpowszechniania nieprawdziwych
informacji, ze w okresie kadencji wnioskodawezyni Lucji Katarzyny Michalek-Chudeckiej
jako Wojta Gminy Istebna (lata 2018-2023 i do nadal) nie przestrzegano obowigzujacych
przepiséw ustawy z dnia 9 maja 1996 roku o wykonywaniu mandatu posta i senatora w

zakresie obowiazku powiadomienia posla o stanie rozpoznawania sprawy w zwigzku z



interwencja posta Grzegorza Brauna, ktorej dotyczy pismo uczestnika Grzegorza Michata
Brauna z 29 czerwca 2023 r. i nakazania dokonania przez uczestnikéw w tym zakresie
sprostowania. Wnioskodawczyni podniosta, ze ustosunkowala sie do interwencji poselskiej
Grzegorza Brauna w ustawowym terminie.

7 przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego wynika, ze uczestnik
Adam Kania bral udzial w posiedzeniu Rady Gminy Istebna w dniu 30 maja 2023 r. W
posiedzeniu brat udziat jako asystent spoteczny posta Grzegorza Brauna, jego udzial w tym
charakterze nie byl przez obecnych kwestionowany. Podczas posiedzenia o$wiadczyl, ze do
posta Grzegorza Brauna wptyneta prosba o pomoc, o interwencje, w zwiazku z prowadzong w
dzielnicy Dzielec inwestycja polegajaca na rozbudowie drogi. Uczestnik powotat si¢ na art.
20 ustawy o wykonywaniu mandatu posla i senatora, o$wiadczyl, ze dziatajac jako asystent
posta Grzegorza Brauna chciatby przedstawi¢ do protokotu pytania do wnioskodawczyni 1
zwrbcit sie o udzielenie odpowiedzi na te pytania na pismie do biura posta Grzegorza Brauna
w ustawowym terminie 14 dni. W sposob wyczerpujacy 1 jednoznaczny przedstawit pytania
skierowane do wnioskodawczyni.

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i
senatora posel lub senator ma prawo podjgé - W wykonywaniu swoich obowiazkow
poselskich lub senatorskich - interwencj¢ w organie administracji rzadowej i samorzadu
terytorialnego, zakladzie lub przedsigbiorstwie panstwowym oraz organizacji spotecznej, a
takze w jednostkach gospodarki niepanstwowej dla zalatwienia sprawy, ktéra wnosi we
wlasnym imieniu albo w imieniu wyborcy lub wyborcow, jak rOwniez zaznajamiaé Si¢ z
tokiem jej rozpatrywania. Ust. 2 stanowi, ze organy 1 jednostki, wymienione w ust. 1, wobec
ktorych poset lub senator podjat interwencje, sa obowiazane najpdzniej w ciagu czternastu dni
powiadomi¢ posta lub senatora o stanie rozpatrywania sprawy i w terminie uzgodnionym z
postem lub senatorem ostatecznie ja zatatwic.

W ocenie Sadu nie bylo podstaw do tego, aby wnioskodawczyni w ustawowym
czternastodniowym terminie od dnia posiedzenia Rady Gminy Istebna nie udzielila
odpowiedzi na zadane jej pytania. Przede wszystkim, jak wskazano wczesnigj, podezas
posiedzenia nikt nie kwestionowal roli w jakiej wystepowal na nim uczestnik Adama Kania,
jezeli w tym zakresie istniaty jakiekolwiek watpliwosci mozliwe bylo poproszenie uczestnika
o okazanie legitymacji asystenta spolecznego posta lub sprawdzenie na stronie internetowej
czy uczestnik istotnie pelni funkcje takiego asystenta, sg to informacje powszechnie dostepne.
Ponadto nalezy zauwazy¢, ze asystent spoleczny posta jest osoba, ktéra doradza postowi i

reprezentuje go, uprawnienia asystenta spolecznego w tym zakresie wynikaja z przepisow



ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora. W Swietle tego
zupelnie zbednym bylo zwracanie si¢ przez wnioskodawczyni¢ do posta Grzegorza Brauna o
przedlozenie umocowania dla asystenta Adama Kani do reprezentowania posla na
posiedzeniu Rady Gminy Istebna. Asystent, w Swietle obowigzujacych przepisoOw, nie jest
obowigzany do dysponowania innym niz legitymacja dokumentem $wiadczacym o jego
umocowaniu do wystepowania imieniem posta. Posel Grzegorz Braun nie mial wigc
obowigzku przedkladania takiego dokumentu. Na marginesie mozna rowniez wskazac, ze
dokument taki nie zostal dotgczony takze do pisma Grzegorza Brauna z 29 czerwca 2023 r.,
stanowigcego odpowiedZ na pismo wnioskodawczyni, a mimo to wnioskodawczyni udzielita
zadanych informacji. Podobnie zbgdne bylo réwniez wzywanie o sprecyzowanie pytan
wniesionych do protokolu podczas posiedzenia Rady Gminy Istebna albowiem uczestnik
Adam Kania w sposob konkretny pytania te wyrazil podczas posiedzenia.

Whnioskodawezyni dysponowata wigc od dnia 30 maja 2023 r. (dzien posiedzenia
Rady Gminy Istebna) wszystkimi niezbednymi informacjami pozwalajacymi jej na udzielenie
informacji w trybie art. 20 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta
i senatora. Odpowiedzi udzielita dopiero w pismie z dnia 13 lipca 2023 r., nadanym w tym
samym dniu, a wiec po uptywie czternastodniowego terminu od wystapienia z interwencja
poselska podczas posiedzenia Rady Gminy Istebna w dniu 30 maja 2023 r.

Nawet gdyby przyja¢, ze istniala potrzeba weryfikacji upowaznienia uczestnika
Adama Kani do wystepowania imieniem uczestnika Grzegorza Brauna dzialajacego w
charakterze posta, to w ocenie Sgdu, dla zachowania terminu okreslonego w art. 20 ust. 2
ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora pismo, w ktorym
wnioskodawczyni zwracala si¢ o potwierdzenie umocowania Adama Kani powinno zosta
wystosowane w terminie czternastu dni od dnia 30 maja 2023 r. (dzien posiedzenia Rady
Gminy Istebna, w ktérym brat udziat uczestnik Adam Kania). Jak wynika z dolgczonych do
wniosku dokumentéw pismo, w ktorym wnioskodawczyni zwracata si¢ do uczestnika
Grzegorza Brauna o potwierdzenie umocowania uczestnika Adama Kani, zostato sporzadzone
w dniu 7 czerwca 2023 r., nie wiadomo natomiast kiedy zostalo nadane w urzedzie
pocztowym, wnioskodawczyni nie wykazala, aby nadano je w czternastodniowym terminie, o
ktorym byta mowa we wczesniejszej czesci uzasadnienia.

W $wietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze wnioskodawczyni w toku niniejszego
postepowania nie wykazala, aby niestusznie uczestnicy Adam Kania i Grzegorz Braun

zarzucili jej, ze nie udzielita odpowiedzi na interwencj¢ poselska w ustawowym terminie.



Odnognie  zadania  skierowanego  przeciwko  Komitetowi Wyborczemu
KONFEDERACJA WOLNOSC I NIEPODLEGLOSC to Sad oddalit je gléwnie dlatego, ze
zarzucanego naruszenia art. 111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy,
zgodnie z twierdzeniami wnioskodawczyni, nie dopuscil si¢ komitet wyborczy, tylko
uczestnicy Adam Kania i Grzegorz Braun. Za oddaleniem wniosku wobec tego uczestnika
przemawiaty rowniez wszystkie podniesione powyzej argumenty.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w postanowieniu.

Sedzia Ilona Kolarz
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